«ТЕЛЕКРИТИКА»
для Отара Довженка 

Шановний Отаре!
Не зрозумів, чому у Вас викликав таке обурення той факт, що Спілка вирішила оприлюднити свій список душителів свободи слова без погодження з ІМІ і НМПУ.
По-перше, це право 15-тисячної організації. Ми не проводимо рейтингового дослідження – ми за поданням місцевих осередків і редакційних колективів склали свій список. Спочатку у цьому списку було три особи. Але після оприлюднення на нашому сайті мого виступу на пленумі надійшло ще 12 пропозицій. От і склалося 15. Чи є він вичерпним? Звісно, ні. Дехто з колег навіть пропонує його складати не раз на рік, а хоча б двічі. Дискутуємо з цього приводу.
Але щодо того, що Ви про багатьох з них не чули – даруйте, але ми складали його не для Вас, журналісти на місцях добре знають цих душителів, які випили чимало крові з тих, хто бореться за свободу слова.
По-друге, 21 квітня до мене, дійсно, звернулися з Київської незалежної медіа-профспілки і сказали, що треба було б скласти спільний список. Я не заперечував, але зазначив, що ми з секретарями НСЖУ домовилися зібрати всі пропозиції до кінця дня 22-го, щоб 23-го його вже розіслати у ЗМІ, враховуючи, що у зв’язку зі святами газети виходять 25-26 квітня, а потім 6 травня.
Мені сказали, що ІМІ зателефонує до Парижа і проконсультується зі своїм керівником, а також з’ясують позицію Романа Скрипіна. Ні з ІМІ, ні Роман Скрипін мені не зателефонували. Так у чому ж я винен?
Інші Ваші ж міркування з проблеми – професійної етики, ролі журналіста як професіонала, котрий збирає, вивчає інформацію тощо, і журналіста, який є безпосереднім учасником політичної, скажімо, акції, я вважаю актуальним і готовий провести на цю тему «круглий стіл».
Ігор Лубченко

